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STJ altera Regimento Interno: criacao
de novas exigéncias para recursos
repetitivos e mudancas para recursos
repetitivos

O Superior Tribunal de Justica aprovou, em 30 de junho de 2026,
a Emenda Regimental n°® 53, j& em vigor desde 1° de julho, pro-
movendo mudangas relevantes no processamento de recursos,
julgamentos virtuais e sistematica dos recursos especiais repeti-
tivos. Entre as alteragdes, destaca-se a inclusdo do novo art. 343-
A, que passa a exigir que todas as peti¢cdes de recurso dirigidas
ao STJ e as iniciais das agdes originarias contenham resumo dos
fatos, fundamentos juridicos, pedidos, decisdes impugnadas e
dispositivos legais invocados. Embora a forma de apresentagdo
desse resumo ainda dependa de regulamentacdo da Presidéncia,
a exigéncia ja integra o Regimento Interno da Corte.

Também foram introduzidas mudancas nos julgamentos virtuais.
As partes passam a poder apresentar oposicao ao julgamento em
ambiente virtual até 48 horas antes do inicio da sessdo, cabendo

ao relator analisar o pedido. O Regimento esclarece, contudo, que a eventual auséncia de apreciagdo dessa manifestacdo ndo acarreta nulidade automatica do
julgamento, exigindo-se demonstracdo de prejuizo concreto para eventual renovacdo do julgamento em sessdo presencial.

No ambito dos recursos repetitivos, a emenda privilegia a distribuicdo por sorteio livre dos recursos representativos da controvérsia, restringindo a prevengdo
as hipdteses expressamente previstas. Além disso, simplifica os requisitos para afetacdo eletrénica e passa a admitir, em determinadas situag¢des, o julgamento
virtual de recursos repetitivos destinados a reafirmacdo de jurisprudéncia dominante do Tribunal, com o objetivo declarado de conferir maior celeridade e efici-
éncia a formacgdo de precedentes qualificados.

Dessa forma, na prética, as altera¢des reforcam a tendéncia de ampliagdo dos mecanismos de gestdo processual e do uso de julgamentos virtuais no STJ, exigindo
atencdo redobrada na elaboracdo das pecgas recursais e no acompanhamento dos procedimentos de afetacdo e julgamento de recursos repetitivos.

Constitucionalidade da aplicacao de multas a pessoas juridicas que distribuam lucros ou
bonificac6es quando em débito com a Unido

O plendrio do STF adiou, no dia 1° de julho de 2026, a proclamagdo do resultado do julgamento da ADI n° 5161, que tratou da constitucionalidade de dispositivos
de lei federal que impdem penalidades a pessoas juridicas que distribuam bonificagdes ou lucros, quando em débito ndo garantido com a Unido.

No julgamento, formaram-se trés correntes. O relator, Ministro Luis Roberto Barroso, votou pela constitucionalidade da multa nas hipéteses em que a distribuicdo
de lucros ou bonificacdes seja realizada por devedor que ndo tenha reservado bens ou rendas suficientes para a quitagdo do débito.

O Ministro Flavio Dino, em divergéncia, votou pela improcedéncia total do pedido. Em seu entendimento, ao contrdrio do alegado pela requerente, a penalidade
ndo configuraria san¢do politica nem se mostraria desproporcional, pois ndo obrigaria o devedor ao pagamento imediato do débito, mas apenas condicionaria a
distribuicdo de lucros ou bonificagdes a sua garantia.

O Ministro Cristiano Zanin inaugurou uma terceira corrente, ao votar pela atribui¢cdo de interpretacdo conforme aos dispositivos impugnados. Segundo esse
entendimento, a constitucionalidade da multa dependeria da presenga cumulativa de trés requisitos: inscricdo do crédito tributario em divida ativa da Unido,
auséncia de suspensdo de sua exigibilidade e inexisténcia de garantia do débito.

Nenhuma das posi¢des alcangou maioria, razao pela qual o julgamento foi suspenso para posterior proclamagdo do resultado.

Crédito de ICMS sobre materiais
intermediarios: decisdao do TIT-SP e
repercussao geral no STF
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A Camara Superior do TIT-SP reconheceu o direito ao creditamento de
ICMS relativo a materiais intermedidrios empregados no processo produ-
tivo, como moldes, pegas de grafite e refratdrios, ainda que seu consumo
ocorra de forma gradual e sem incorporacdo fisica ao produto final (AlIM
Nn° 5.053.591-2).

A decisdo contraria a leitura restritiva da Fazenda paulista e se aproxima
do entendimento firmado pelo STJ no EAREsp n° 1.775.781/SP, que prestigia
o critério da essencialidade do insumo. Em paralelo, o STF reconheceu a
repercussdo geral da matéria no RE n° 1.424.015, Tema 1.465, o que podera
levar a fixacdo de tese vinculante sobre o tema.

Nesse contexto, empresas industriais com créditos ndo aproveitados ou
autuagdes em curso devem avaliar a conveniéncia de medidas adminis-
trativas ou judiciais a luz desses precedentes.

Correcao de depositos tributarios: Selic x IPCA

A Justica Federal do Amazonas determinou que depdsitos judiciais vinculados a créditos tributarios federais permanecam atualizados pela Selic, afastando, no
caso concreto, a aplicacdo da Lei n° 14.973/2024, que substituiu esse indice pelo IPCA (Processo n° 1007187-69.2026.4.01.3200).

A decisdo parte da premissa de que o depdsito judicial, por funcionar como garantia do crédito em discussdo, deve observar o mesmo critério de atualizagdo
aplicavel ao débito tributario.

A diferenca econdmica entre os indices é relevante, considerando que a Selic estd em 14,50%, enquanto o IPCA se mantém proximo de 5%. O tema também serd
analisado pelo STF na ADI n°® 7905, com julgamento previsto no plenério virtual de 7 a 18 de agosto.

TRF4 mantém anulacdo de autuacao fiscal sobre amortizacao de agio e reforca necessidade
de comprovacdo de substancia econdmica

A 12 Turma do TRF4 manteve decisdo que anulou autuacdo fiscal envolvendo a amortizagdo de agio para fins de IRPJ e CSLL. O caso diz respeito a operagdo
societaria realizada em 2013, antes da entrada em vigor da Lei n° 12.973/2014.

A Receita Federal sustentava que a operacdo teria sido estruturada por meio de suposta “empresa-veiculo”, sem substancia econémica, com a finalidade exclu-
siva de gerar beneficio fiscal decorrente da amortizagdo do agio. Também questionava a validade dos laudos de avaliagdo utilizados e a inclusdo do patriménio
liquido negativo da empresa adquirida na apuracdo do agjo.

Ao examinar a controvérsia, o TRF4 concluiu que a adquirente brasileira j& desenvolvia atividade operacional efetiva antes da aquisicdo, com estrutura
prépria, faturamento, contratos e atuacdo comercial relevante. Com base nesses elementos, afastou a caracteriza¢do de entidade artificial ou meramente
instrumental e reconheceu que a utilizagdo de subsidiaria brasileira para realizar o investimento configurou decisdo empresarial legitima, amparada por
razdes econdmicas e operacionais.

A decisdo também reconheceu a legitimidade da inclusdo do patriménio liquido negativo da empresa adquirida no calculo do agio. Segundo o Tribunal, o Decreto-
-Lei n®1.598/1977 ndo vedava esse tratamento, e as normas contabeis entdo vigentes admitiam sua adogao para refletir adequadamente a realidade econémica
da transagdo. O acérddo ainda considerou relevante que a adquirente tenha realizado aportes de aproximadamente RS 29,5 milhdes para saneamento da
situagdo patrimonial da investida apds a aquisi¢ao, evidenciando a efetiva assungdo dos riscos e dnus econdmicos da operagdo.

Como tese de julgamento, o TRF4 afirmou que a amortiza¢do de dgio decorrente de aquisi¢cdo societdria seguida de incorporacdo ¢é licita quando demonstrados
substancia econdmica, propdsito negocial e observancia da legislagdo fiscal e contabil vigente a época, inclusive quanto a consideragdo de patrimdnio liquido
negativo na composicdo do agio. A decisdo reforca a posi¢cdo dos contribuintes em discussdes sobre amortizagdo de dgio em operagdes anteriores a Lei n°®
12.973/2014, especialmente quando houver documentagdo robusta capaz de comprovar propdsito negocial, assuncdo efetiva de riscos e substancia econdmica
da transagdo.

O CARF, no acérddo n° 1201-007.509, de 27 de abril de 2026, julgou
mais uma vez o tema do cost sharing internacional, no caso, ele
analisou remessas ao exterior realizadas por empresa brasileira a
sua controladora estrangeira, no ambito de contrato de compar-
tilhamento de custos (cost sharing).

A companhia alegava que ndo haveria incidéncia de IRRF, pois os
valores pagos correspondiam apenas ao reembolso de despesas,
sem margem de lucro. Contudo, o Conselho, por unanimidade,
entendeu que a auséncia de mark-up ndo afasta a tributagdo, e
que pagamentos ao exterior em contrapartida a servigos téc-
nicos, administrativos ou gerenciais configuram remuneragdo,
independentemente da nomenclatura contratual.

Um ponto decisivo foi a documentagdo apresentada. As invoices
traziam a expressdo “services provided”, com cédigos internos e
valores globais anuais, sem detalhamento de despesas especificas
ou comprovagao de que os custos foram incorridos em nome da
subsididria brasileira. Para o CARF, essa forma de faturamento é
tipica de servicos intragrupo, e ndo de mero reembolso neutro.

Como se Vv§, foi relevante para a decisdo o fato de a cobranga dos reembolsos, em valores globais e anuais, com a utilizagdo da palavra servigcos, o que € irrele-
vante fora do Brasil.

Por fim, mais uma vez, o julgamento reforca a relevancia da individualizagdo e comprovag¢do documental em contratos de cost sharing, tema que ainda perma-
nece controverso na jurisprudéncia.

O CARF reconheceu a validade de contrato de compartilhamento de despesas que utilizava critério indireto de rateio, calculado com base na participa¢do
proporcional das receitas de cada empresa do grupo. Para o colegiado, esse parametro era objetivo e compativel com a dindmica econémica das operagdes.

Embora tenha mantido o arbitramento do lucro em razdo da insuficiéncia de documentos comprobatdrios das despesas, o acérddo afastou a requalificagdo
automatica dos reembolsos como receita de prestacdo de servicos, reforcando que critérios indiretos de rateio podem ser admitidos quando previamente
definidos, objetivos e economicamente justificaveis.

O CARF afastou a incidéncia de IOF sobre Adiantamento para Futuro
Aumento de Capital (AFAC) ao concluir que a ndo capitaliza¢do no prazo
de 120 dias previsto em parecer normativo da Receita Federal ndo desca-
racteriza, por si sé, a natureza do aporte. Segundo o colegiado, inexistindo
previsdo legal que estabeleca prazo maximo para a conversdo do AFAC
em capital social, ndo é possivel requalificar automaticamente a operacédo
como mutuo. Assim, demonstrada a destinacdo efetiva dos recursos ao
aumento de capital da sociedade, deve ser afastada a incidéncia do IOF.
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