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EDLUQAD DE CONSULTA COSIT N°e 3/2018: ENTIDADES
OBRIGADAS A APRESENTAR E-FINANCEIRA

A Receita Federal do Brasil (RFB), na Solucdo de Consulta COSIT n° 3/2018, posicionou-se em relacdo as pessoas
juridicas que estdo obrigadas a entregar a e-Financeira, bem como sobre os requisitos para tal exigéncia.

Segundo entendimento da RFB, estdo obrigadas a entregar a e-Financeira as pessoas juridicas que cumpram
cumulativamente os requisitos trazidos na Instrucdo Normativa (IN) n© 1.571/2015: (i) entidades autorizadas a
estruturar e comercializar planos de previdéncia complementar; (ii) entidades autorizadas a instituir e administrar
Fundos de Aposentadoria Programada Individual; (iii) entidades que tenham como atividade principal ou acessoéria a
captacgao, intermediacdo ou aplicacao de recursos financeiros; (iv) entidades estruturadas como sociedades
seguradoras; (v) entidades supervisionadas pelo BACEN, CVM, SUSEP ou PREVIC; (vi) entidades possuidoras de
informagdes de operagdes financeiras de seus usuarios, enumeradas no artigo 5°; e (vii) entidades elencadas como
responsaveis por prestar as informagoes detidas, conforme previsdo do § 3° do artigo 4°.

Assim, o posicionamento adotado pela RFB esclarece duvidas de pessoas juridicas sobre a obrigatoriedade de
entrega da e-Financeira, em especial nos casos em que apenas parte dos requisitos esta presente, trazendo maior
seguranca juridica em tais cenarios. Estabelece também a posicdo a ser adotada pela RFB em eventuais
fiscalizacdes, podendo implicar em autuacdes de entidades que ndo realizarem a apresentacdo das informacoes
requeridas.

SDLLII;AD DE CONSULTA COSIT N® 661/2017: NAD APLICAVEL
BENEFIiCIO DE REDLI[;AD DA ALIQUOTA DE IRRF EM REMESSAS AD
EXTERIOR PARA PAGAMENTO DE TREINAMENTO PROFISSIONAL

Na Solugdo de Consulta COSIT n° 661/2017, o contribuinte questionou a RFB: (i) se ha incidéncia de Imposto de
Renda Retido na Fonte (IRRF) em remessas ao exterior para financiar os custos de treinamento técnico de seus
funcionarios; e (ii) se aplicavel aliquota reduzida a 6% em tais remessas.

A RFB entendeu que, no caso da consulente, os treinamentos oferecidos aos empregados no exterior correspondiam
a prestacdo de servico de natureza técnica e profissional a empresa brasileira, incidindo IRRF nas respectivas
remessas para o exterior.

Adicionalmente, entendeu a RFB que a reducao da aliquota de IRRF a 6% trazida pela Lei n® 12.249/2010, conforme
interpretacdo trazida pela Instrugao Normativa n° 1.645/2016, é aplicavel apenas nas remessas para fins
educacionais ou cientificos, que se relacionam tipicamente a atividades académicas ou culturais, nao
compreendendo assim treinamentos profissionais realizados no exterior.

Consequentemente, entendeu a RFB que deve ocorrer a incidéncia de IRRF a aliquota de 15% em remessas
realizadas sob este titulo, com aliquota majorada para 25% caso a remessa seja efetuada a pessoa juridica
domiciliada em pais com tributacao favorecida. Importante notar que, por se tratar de remessa de valores a titulo de
servico técnico, esta operagao encontra-se sujeita a incidéncia adicional de CIDE-Royalties sob aliquota de 10%.

Vale destacar que esta Solugdo de Consulta traz de forma expressa que o beneficio de aliquota reduzida se estende
apenas as remessas para fins “educacionais, cientificos ou culturais”, limitando assim a aplicagdo de aliquota de 6%
ao custeio de “servicos que se relacionam com atividades tipicamente académicas ou culturais”.

Desta forma, com base no entendimento da RFB na presente Solugao de Consulta, os contribuintes que financiam
treinamentos com finalidade educacional, cientifica ou cultural no exterior aos seus colaboradores podem aproveitar
o beneficio da aliquota de 6% de IRRF, gerando potencial economia fiscal a estas entidades.

RESULTADOS DA FISDALIZA[;AD EM 2017 E PRINGIPAIS
DPERAI;f]ES TRIBUTARIAS NA MIRA DA RECEITA FEDERAL EM 2018

A RFB divulgou recentemente os resultados da fiscalizagdo em 2017, alcancando nimero recorde em valor total de
autuacoes de aproximadamente R$ 205 bilhdes, valor 68,5% maior do que o valor langado em 2016. A estimativa
para o ano, superada com ampla margem, era de R$ 143,43 bilhdes.

Do total de autuagdes em 2017, somente 14,06% dos langamentos efetuados foram pagos ou parcelados, o que
representa apenas 0,47% do montante de crédito tributario lancado.

Nas pessoas juridicas, as autuacdes concentraram-se nos seguintes setores:
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i. Industrial, com lancamento de R$ 107,45 bilhdes (57% do total);

ii. Prestacdo de servicos, com R$ 21,06 bilhdes (11,1% do total);

iii. Comeércio, com R$ 20,4 bilhdes (11,1%);

iv. Servigos financeiros, com R$ 15,25 bilhdes (8% do total); e

v. Outros (transporte, construgao civil, comunicacdo, energia, dgua e outros setores).

Ademais, a RFB listou as operagdes que serao objeto de maior fiscalizagdo neste ano:

Evasdo nos setores de cigarros, de bebidas, de combustiveis e de papel imune;

venda direta;

Precos de transferéncia;

Tributagdo em bases universais;

Reorganizacles societarias e agios;

Contribuicdes previdenciarias;

Incentivos fiscais;

Operacgoes especiais — Lava Jato, Zelotes, Fraudes de Titulos Publicos, Ararath, Calicute e outras.

NouhwNE

A expectativa de langamento em 2018 com as autuacgdes é de R$ 148,99 bilhdes. Um dos mecanismos de que a
Fazenda Nacional pretende lancar mao para aumentar a arrecadacao dos tributos lancados pela fiscalizagéo ¢é a
possibilidade de averbar a Certiddo de Divida Ativa da Unido diretamente nos 6rgdos de registro de bens e direitos
passiveis de penhora, instituida pelo art. 25 da Lei n°® 13.606/2018, conforme comentado no nosso Boletim
Extraordinario circulado em 12/01/2018 (http://tozzinifreire.com.br/boletins/lei-n-136062018-trata-da-
indisponibilizacao-de-bens-dos-contribuintes-sem-previa-autorizacao-judicial).

Sendo assim, as empresas deverao estar preparadas e bem orientadas para atender as fiscalizagdes, pois uma
fiscalizacdo bem conduzida pode mitigar o impacto tributdrio na autuacdo e evitar eventuais multas punitivas, que
podem chegar a até 225% do valor do imposto.

INETRLII;AD NORMATIVA N° 1.773/2017: NOVIDADE NA LISTA DE
PAISES CONSIDERADOS “PARAISDOS FISCAIS” PELA RECEITA FEDERAL

Em dezembro de 2017 foi publicada a Instrucdo Normativa RFB n° 1.773, alterando a lista dos denominados “paraisos
fiscais”, instituida pelo artigo 1° da Instrucdo Normativa RFB n°® 1.037/2010.

A principal modificacdo foi a retirada de trés jurisdicbes previamente elencadas em virtude de sua tributacdo
favorecida: Costa Rica, Ilha da Madeira e Singapura.

No entanto, tais jurisdicdes passaram a figurar na lista de regimes fiscais privilegiados. Assim, foram inseridos: (i) o
Regime de Zonas Francas (RZF), com referéncia a legislacdo da Republica da Costa Rica; (ii) o regime do Centro
Internacional de Negodcios da Madeira (CINM), com referéncia a legislacdo de Portugal; e (iii) com referéncia a
legislagdo de Singapura, regimes especificos de aliquota diferenciada para diferentes operacoes, listadas no art. 20,
X1V, da IN RFB n© 1.037.

Destaca-se, ainda, que mesmo apos as alteragdes trazidas pela Instrucdao Normativa n° 1.773/2017 a lista de
jurisdicBes com tributacdo favorecida ainda é extremamente extensa e desatualizada quando comparada com as
demais listas propostas, como por exemplo a da Organizagdo para a Cooperagdo e Desenvolvimento Econémico
(OCDE).

A titulo ilustrativo, listamos a relacdo de jurisdigées que atualmente sdo classificadas no Brasil como “paraisos
fiscais”: Andorra; Anguilla; Antigua e Barbuda; Aruba; Ilhas Ascensdo; Comunidade das Bahamas; Bahrein;
Barbados; Belize; Ilhas Bermudas; Brunei; Campione D'Italia; Ilhas do Canal (Alderney, Guernsey, Jersey e Sark);
Ilhas Cayman; Chipre; Ilhas Cook; Djibouti; Dominica; Emirados Arabes Unidos; Gibraltar; Granada; Hong Kong;
Kiribati; Lebuan; Libano; Libéria; Liechtenstein; Macau; Maldivas; Ilha de Man; Ilhas Marshall; Ilhas Mauricio;
Monaco; Ilhas Montserrat; Nauru; Ilha Niue; Ilha Norfolk; Panama; Ilha Pitcairn; Polinésia Francesa; Ilha Queshm;
Samoa Americana; Samoa Ocidental; San Marino; Ilhas de Santa Helena; Santa LUcia; Federacdo de Sdo Cristévao e
Nevis; Ilha de Sdo Pedro e Migueldo; S&o Vicente e Granadinas; Seychelles; Ilhas Solomon; Suazilandia; Sultanato de
Oma; Tonga; Tristdo da Cunha; Ilhas Turks e Caicos; Vanuatu; Ilhas Virgens Americanas; Ilhas Virgens Britanicas;
Curacgao; Sao Martinho e Irlanda.
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APROVEITAMENTO DE CREDITOS DE PIS E COFINS SOBRE
PAGAMENTOS RELATIVOS A TERGEIRIZAQAD DE MAD DE DBRA

Por meio da recente Solugdo de Divergéncia n° 29/2017, a RFB decidiu pela possibilidade de aproveitamento de
créditos de PIS e COFINS sobre pagamentos efetuados a empresas que fornecem mao de obra temporaria.

Com a reforma trabalhista e a polémica possibilidade de contratacdo de mao de obra terceirizada para a atividade-
fim da empresa, tem-se discutido, com base na referida Solucao de Divergéncia, a possibilidade de substituicdo da
mao de obra por trabalhadores terceirizados e, consequentemente, a possibilidade de aproveitamento dos créditos
de PIS e COFINS sobre os pagamentos efetuados as empresas que fornecem a mao de obra terceirizada.

Vale ressaltar, entretanto, que a Solucdo de Divergéncia n° 29/2017 foi publicada anteriormente a entrada em
vigor da reforma trabalhista, que teria autorizado a terceirizacdo da atividade-fim das empresas. Portanto, sobre
esse tema ainda ndo ha posicionamento definitivo da RFB.

De qualquer forma, em fungdo da nova redacdo introduzida na legislacao trabalhista, existem argumentos para
caracterizar a contratacdo de mao de obra terceirizada como insumo na producao de bens ou prestacdo de
servicos, o que, a depender do contexto, possibilitaria o aproveitamento de créditos de PIS e COFINS pelas
empresas tomadoras dos servigos.

Nesse sentido, vale destacar a recente decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica a respeito do tema
(Recurso Especial n® 1.221.170), o qual definiu que o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de
essencialidade e relevancia, considerando-se a imprescindibilidade ou importancia de determinado item, bem ou
servigo para o desenvolvimento da atividade econdmica desempenhada pelo contribuinte.

RFB CONFIRMA ALIQUOTA DE 15% DE IRRF SOBRE O GANHO DE
CAPITAL NA ALIENAGCAD DE PARTICIPAGCAO SOCIETARIA ANTERIOR
A SUA VIGENCIA

Por meio da Solugdo de Consulta n® 663 da COSIT, a RFB analisou a aplicabilidade da aliquota progressiva de
IRRF sobre o ganho de capital apurado por empresa estrangeira na alienacdo de participacao societaria de
empresa brasileira, cuja transferéncia da propriedade das agdes se concretizou em 2016, mas o respectivo
preco foi pago em duas parcelas, sendo uma delas em 2018.

A duvida da consulente residia na aliquota aplicavel para fins de IRRF sobre a parcela paga em 2018, na
medida em que desde janeiro de 2017 aplicam-se aliquotas progressivas de IR sobre o ganho de capital
auferido por residente no exterior, de acordo com o valor da operagao.

A RFB vem se manifestando no sentido de que a aliquota aplicavel ao IRRF sobre o ganho de capital auferido
por empresa estrangeira, decorrente da alienacao de bem brasileiro, é aquela prevista a época da ocorréncia
do fato gerador do ganho de capital, independente do pagamento ser parcelado ou a vista.

Dessa forma, a aliquota progressiva de IRRF sobre o ganho de capital somente incidiria em operagdes cujos
fatos geradores ocorreram apds 31/12/2016.

No caso examinado pela Solucao de Consulta n® 663, como o fato gerador do ganho de capital ocorreu em
2016, a Receita Federal concluiu que a aliquota aplicavel seria a comum de 15%, sem progressividade,
independentemente de uma parcela do preco da alienagao ter sido paga em 2018.

RIO DE JANEIRDO E SAO PAULD PUBLICAM DECRETOS
INTERNALIZANDDO AS DISF’DEIQE]EE DO CONVENIDO ICMS Ne 03/2018
Em janeiro deste ano foi publicado o Convénio ICMS n° 03/2018, aprovado pelo Conselho Nacional de Politica
Fazendaria (CONFAZ), que dispde sobre a possibilidade de isengdo e redugdo da base de calculo do ICMS em

operagbes com bens ou mercadorias destinadas as atividades de pesquisa, exploracao ou producdo de petrdleo
e gas natural.
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Tal Convénio reflete, em ambito estadual, as recentes alteragdes nos tratamentos tributario e aduaneiro concedidos
as empresas do setor de petrdleo e gas, especificamente no que tange ao Regime Aduaneiro Especial de Exportacao e
de Importacdo de Bens Destinados as Atividades de Pesquisa e de Lavra das Jazidas de Petréleo e de Gas Natural
(Repetro-Sped), instituido pela Lei n° 13.586/2017 e regulamentado pela Instrucao Normativa n° 1.781/2017.

Os estados do Rio de Janeiro e de Sao Paulo foram os primeiros a publicar, respectivamente, os Decretos Estaduais n©°
46.233/2018 e n° 63.208/2018, internalizando em suas legislacdes estaduais os dispositivos atinentes ao Convénio
ICMS n© 03/2018, replicando o tratamento tributario nele explicitado, em que destacamos:

i. Reducdo da base de calculo do ICMS incidente na importagdo ou nas operagdes de aquisicdo no mercado interno
de bens ou mercadorias permanentes aplicados nas atividades de exploragdo e producao de petrdleo e gas
natural que se encontrem no ambito do Repetro-Sped, de forma que a carga tributdria seja equivalente a 3%,
sem apropriagao do crédito correspondente. Ainda, os Decretos também estabelecem isencdo do ICMS incidente
na importacdo de bens ou mercadorias de forma temporaria para aplicagdo em tais atividades;

ii. Isengdo do ICMS: (a) nas operacgoes de exportacao ficta ou operacdes antecedentes a estas; e (b) em
determinadas operagdes de venda, a pessoa sediada no pais, de bens e mercadorias temporarios ou
permanentes fabricados no pais e nas operagdes antecedentes a estas.

Importante destacar que tanto o decreto do Rio de Janeiro quanto o de Sdo Paulo preveem que a adesdo ao regime
especial implica a desisténcia dos recursos administrativos e das agdes judiciais, bem como renulncia de forma
expressa e irretratavel a qualquer direito em sede administrativa ou judicial que questione a incidéncia do ICMS sobre
a importagdo dos bens ou mercadorias sem transferéncia da propriedade, referente a fatos geradores anteriores ao (i)
inicio da vigéncia do Decreto (Rio de Janeiro); e (ii) ratificagdo nacional do Convénio ICMS n° 03/2018 (S&o Paulo).

Portanto, é fundamental que as empresas do setor de petrdleo e gas observem os requisitos e as especificidades para
a adesdo ao regime especial tributario concedido pelos Decretos n° 46.233/2018 (R]) e n° 63.208/2018 (SP), sendo
certo que é grande a expectativa pela internalizacdo do Convénio ICMS n° 03/2018 por outros estados da Federacgdo.

CAMARA SUPERIDR DO CARF JULGA MULTA QUALIFICADA, EM
CASD DE AGIO INTERNO

A 12 Turma da Camara Superior do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (CARF), em sessdo realizada em 18
de janeiro de 2017, decidiu em sentido favoravel ao contribuinte, ao manter decisdo registrada por Turma Ordinaria,
cancelando a aplicagdo da multa qualificada (150%) em lancamento fiscal.

A Camara Superior reduziu a multa de 150% para 75%, na medida em que ndo vislumbrou no Termo de Verificacdo
Fiscal, a devida comprovacdo do Fisco, a existéncia de elementos capazes de indicar a existéncia de dolo, fraude ou
simulagao, conforme exigido pela legislagao.

Nesse contexto, fica reconhecida a necessidade de o Fisco apresentar de forma bem fundamentada a correlagdo dos
fatos ocorridos no caso concreto com os elementos que ensejam a qualificacdo da multa.

INETRUI;.‘AD NORMATIVA Ne 672/2017

Em janeiro deste ano foi publicada a Solucdo de Consulta (COSIT) n° 672/2017, a qual dispde sobre a apuracao de
créditos relativos a bens pertencentes ao ativo imobilizado, calculados mensalmente com base nos encargos de
depreciacdo, no regime nao cumulativo de PIS e COFINS.

No presente caso, o consulente se dedica a atividade de locacdo de veiculos, e considera como base de calculo de
parte de seus créditos o valor dos encargos de depreciacdo determinados mediante aplicacdo da taxa de depreciagao
sobre veiculos adquiridos, de modo que seu questionamento verteu-se em duas frentes.

A primeira diz respeito a confirmacdo do entendimento no sentido de admitir a continuidade da neutralidade fiscal
mesmo apos a Lei n® 12.973/2014, adotando-se a taxa da depreciacdo fiscal prevista na IN SRF n°® 162/1998 e IN
SRF n% 457/2004, conforme consubstanciado no Parecer Normativo RFB n© 1/2011. Neste sentido as autoridades
tributarias entenderam pela obrigacdo do consulente em adotar o mesmo critério da legislacdo do IRPJ para calculo
dos “encargos de depreciacdo”, visto que ndo existem previsdes a este respeito na legislacdao de PIS e COFINS.

A segunda frente foi apresentada de maneira subsidiaria a primeira, onde se solicitou a confirmacdo do entendimento
de que a consulente teria o direito de apropriar-se do crédito de PIS e COFINS em quatro anos nas aquisicdes de
veiculos para a utilizacdo na atividade de locacao.
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A resposta estabeleceu que a opgdo de apurar créditos das contribuigdes PIS e COFINS a taxa de 1/48 sobre o
valor de aquisicao refere-se tao somente as maquinas e aos equipamentos incorporados ao ativo imobilizado e
utilizados para locacdo a terceiros, para producao de bens destinados a venda ou para prestagao de servicos,
ndo alcancando os veiculos automotores, por falta de previsao legal, de modo que, para os veiculos
automotores incorporados ao ativo imobilizado da pessoa juridica e utilizados para locagao a terceiros, admite-
se a apuracao de créditos das contribuigdes PIS e COFINS tao somente com base no encargo mensal de
depreciagao.

A INCONSTITUCIONALIDADE DD CONVENIO ICMS N° 106/2017

Em outubro de 2017 foi publicado o Convénio ICMS n° 106, que estabeleceu as regras sobre o local da
cobranca de ICMS “incidente nas operagdes com bens e mercadorias digitais comercializadas por meio de
transferéncia eletronica de dados”, em que pese a discussao sobre a possibilidade de incidéncia do ICMS sobre
o software disponibilizado de forma eletronica estar pendente no Supremo Tribunal Federal (STF), na ADI
1.945.

Questbdes como o local do recolhimento do imposto e o responsavel pelo pagamento devem ser definidos por
uma Lei Complementar, pois a Constituicdo Federal prevé que cabe a Lei Complementar “fixar, para efeito de
sua cobranca e definicdo do estabelecimento responsavel, o local das operacdes relativas a circulacao de
mercadorias e das prestacbes de servigos” (art. 155, § 29, inciso X, “d").

Contudo, em clara violagdo a Constituicao Federal, o CONFAZ editou o Convénio ICMS n° 106/2017, com uma
saida criativa para evitar a necessidade de Lei Complementar: definiu que somente a disponibilizagdo do
software para consumidores finais seria tributada pelo ICMS, e que essas operagdes serao tratadas como
operacgoes internas (ou seja, dentro do Estado), pois os fornecedores deverao se registrar em todos os estados
onde estdo localizados os seus clientes.

E importante lembrar que cabe aos Convénios ICMS discorrer somente sobre a concessdo ou revogacdo de

isencdes, incentivos e beneficios fiscais em matéria de ICMS (art. 155, § 29, inciso XII, “g”, da Constituigdo

Federal, e art. 1° da Lei Complementar n® 24/1975). Ou seja, ndo poderia o CONFAZ, por meio do Convénio
ICMS n© 106/2017, disciplinar a forma de cobranca do ICMS.

Além disso, ao transformar uma “operacdo interestadual” em “operagao interna”, o referido Convénio também
(i) viola de forma indireta a competéncia do Senado Federal para definir as aliquotas de ICMS incidentes nas
operagoes interestaduais com mercadorias (art. 155, § 29, IV, da Constituicao Federal), bem como (ii) cria
uma tributacdo exclusiva no destino, ao arrepio da propria Constituicdo Federal, que sé impde tributacdo
exclusiva no destino para dois itens: energia elétrica e petrdleo (art. 155, § 29, X, “b”, da Constituicao
Federal).

Por fim, sobre a definicdo da incidéncia do ICMS nas operagdes de “importacdo de software”, de igual modo,
faz-se necessaria a edicdo de uma Lei Complementar, ja que é de competéncia exclusiva da Unido a
regulamentacdao de matéria de comércio exterior (artigo 22, inciso VIII, da Constituicdo Federal).

Considerando que o ICMS nao poderia incidir sobre qualquer licenciamento de software, a forma de cobranca
imposta pelo Convénio n°® 106/2017 é inconstitucional. Caso os estados pretendam cobrar ICMS sobre
disponibilizacdo eletrénica de software (se isso for admitido pelo STF na ADI 1945), serd necessario editar uma
Lei Complementar para definir (i) o local de ocorréncia do fato gerador para determinacao do estabelecimento
responsavel pelo pagamento do imposto e (ii) as regras de incidéncia do ICMS na importacao de software
(base de calculo, contribuinte, etc.).

PROPRIETARIOS DE COWORKINGS COMO RESPONSAVEIS
SOLIDARIOS DO 1SS

O municipio de Sao Paulo, através da Lei Municipal n® 16.757, de 14 de novembro de 2017, promoveu
diversas alteracdes na legislacao tributaria paulistana, com destaque a inclusdo do inciso IV no artigo 13 da Lei
Municipal n® 13.701/2003. O caput do mencionado artigo traz os responsaveis solidarios ao pagamento do ISS
e 0 novo inciso IV assim disp0s:
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"IV - o escritdrio virtual, business center, centro de negdcios, escritorio inteligente, centro de
apoio, escritdrio terceirizado ou congénere, relativamente as empresas que utilizem seus
espacgos ou estruturas, quando essas empresas ndo estiverem regularmente cadastradas no
Cadastro de Contribuintes Mobiliarios - CCM do Municipio de Sao Paulo;”

Como se V&, a Lei Municipal n® 16.757/2017 elegeu como responsavel solidario do ISS os proprietarios de
determinados estabelecimentos (fisicos e virtuais) em relagdo as empresas que utilizem seus espagos sem
inscricdo municipal. Neste rol de estabelecimentos, incluem-se os denominados “coworkings”, que nada mais
sao do que espacgos compartilhados entre diversas pessoas e empresas que desejam desenvolver alguma
atividade.

Portanto, a partir de agora, a Prefeitura de Sdo Paulo podera exigir dos proprietarios de coworkings o ISS que

deixou de ser pago por empresas que utilizaram o seu espago, executaram servigos tributaveis pelo ISS e que

ndo possuiam inscricdo municipal. Estima-se que, atualmente, mais de cem coworkings estdo ativos apenas na
capital de Sao Paulo.?

Aos proprietarios de coworkings cabe agora somente a via judicial para evitar eventual cobranca de ISS com
base no dispositivo supramencionado. Caso contrario, terdo que passar a exigir inscricdo municipal de todos
gue se utilizarem dos seus espagos.

iDados obtidos no site www.coworkingbrasil.org/espacos/?city=sao+paulo.
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